Compartiment iuridic

REFERAT DE SPECIALITATE,

Prin prezenta, avand in vedere cererea formulatéa de dl. ONOFREI MIHAI,
inregistratd in registratura generald a institutiei sub nr. 3795/26.03.2025 prin care
solicitd plata cheltuielilor de judecatd in cuantum total de 2.700 lei datorate de catre
Comisia locald de fond funciar a comunei Mihai Eminescu conform hotararilor
judecdtoresti pronuntate in dosar nr.2505/193/2022, urmare a respingerii cererii de apel
formulatd de subscrisa, rog sa dispuneti cu privire la promovarea unui proiect de
hotarare privind plata cheltuielilor de judecata catre petentul ONOFREI
MIHAI , dupd cum urmeazd

1.Sentinta civild nr. 866/01.04.2024 pronuntatd de Judecdtoria Botosani, in
cuantum de 2.200 lei reprezentand onorariu expert

2.Decizia civila nr. 414/21.11.2024 completatd prin Decizia civild
nr.423/30.01.2025 pronuntatd de Tribunalul Botosani, in cuantum de 500 lei
reprezentand onorariu de avocat .

Total cheltuieli de judecata 2.700 lei

Atasez in copie urmadtoarele documente:

- Cerere nr. 3795/26.03.2025 a d-lui Onofrei Mihai

- Sentinta civild nr. 866/2024 a Judecdtoriei Botosani

- Decizia nr. 414/2024 a Tribunalului Botosani

- Decizia nr.423/2025 a Tribunalului Botosani privind completare dispozitiv
Decizia nr.414/2024

- Carte de identitate pe numele Onofrei Mihai

Compartiment i,
Mihalar aela
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Dosar nr. 2505/193/2022

ROMANIA
TRIBUNALUL BOTOSANI
SECTIA I CIVILA
Sedinta publica din data de 30.01.2025
Instan{a constituita din:
PRESEDINTE —Ungurean Anda-Claudia
JUDECATOR - Bicu Ilie
GREFIER - Vasilciuc Anisoara

DECIZIA CIVILA NR. 423

La ordine judecarea cererii de completare dispozitiv formulata de intimatul Onofrei Mihai,
in cadrul dosarului privind judecarea apelului civil formulat de apelanta Comisia Locala de fond
funciar a comunei Mihai Eminescu in contradictoriu cu intimatii Onofrei Mihai si Comisia
Judeteand pentru stabilirea dreptului de proprietate privatd asupra terenurilor Botosani, impotriva
sentintei civile nr. 866/01.04.2024 pronuntatd de Judecdtoria Botosani, in dosarul nr.
2505/193/2022.

Procedura de citare este legal indeplinita.

La apelul nominal facut in gedinta publica se constatd lipsa pirtilor.

Instanta constatd ci e prezenta cauza se afld la primul termen de judecata.

Nemaifiind cereri prealabile de formulat, exceptii de invocat sau probe de administrat,
instanta constatd cercetarea procesului incheiata si dezbaterile inchise, retindnd cauza in
pronunfare cu privire la cererea de completare dispozitiv.

TRIBUNALUL,

Asupra apelului civil de fata, constatd urmdtoarele:
Prin apelul depus la data de 08.08.2024, intimata Comisia Locald pentru aplicarea legii nr.

18/1991 a comunei Mihai Eminescu - judetul Botosani, reprezentatd prin Primar, in
contradictoriu cu intimatul - petent Onofrei Mihai a solicitat admiterea apelului §i schimbarea in
parte a sentintei apelate, in sensul respingerii obligarii Comisiei Locale pentru aplicare a Legii nr.
18/1991 a comunei Mihai Eminescu la plata cdtre intimat a cheltuielilor de judecata in sumd de
2.200 lei, reprezentand onorariu expert. In subsidiar, a solicitat obligarea la plata cheltuielilor de
judecatd in solidar cu Comisia Judeteand Pentru Stabilirea Dreptului de Proprietate Privata
Asupra Terenurilor Botosani.

Prin intdimpinarea la cererea de apel, depusi la data de 06.09.2024, intimatul Onofrei Mihai
a solicitat respingerea ca nefondat a apelului si mentinerea ca fiind temeinica i legala a sentintei
civile nr. 866 din 01.04.2024 a Judecitoriei Botosani, cu obligarea apelantei la plata cheltuielilor
de judecata din apel.

Prin Decizia civild nr. 414/21.11.2024, Tribunalul Botosani a respins ca neintemeiata

cererea de apel formulata de apelanta Comisia Locald pentru aplicarea Legii nr. 18/1991 a com.
Mihai Eminescu, jud. Botosani, prin Primar, in contradictoriu cu intimatii Onofrei Mihai si
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Comisia Judeteani pentru stabilirea dreptului de proprietate privatd asupra terenurilor Botosani,
prin Prefect.

La data de 18.12.2024, intimatul Onofrei Mihai a formulat cerere de completare a
hotararii nr. 414/21.11.2024, in sensul ca instan{a de apel sd se pronunfe asupra cererii sale de
obligare ¢ a apelantei la plata cheltuielilor de judecatd din apel constand in onorariu de avocat,
conform chitantei de la dosar.

Prin intimpinarea depusd la data de 14.01.2025, intimata Comisia Locald pentru
aplicarea Legii nr. 18/1991 a comunei Mihai Eminescu, jud. Botosani, a solicitat ca onorariul
avocatial sa fie achitat in solidar cu Comisia Judefeand pentru stabilirea dreptului de proprietate
privatd asupra terenurilor Botosani, raporta la lipsa de diligentd/ punct de vedere in solutionarea
dosarului de citre intimata secunda.

Analizind cererea de completare prin prisma motivelor invocate, a dispozitiiilor legale §i
a probatoriului adnministrat, Tribunalul refine:

Potrivit art. 444 alin. (1) Cod proc. Civ: ,,Dacd prin hotararea datd instanfa a omis sa se
pronunte asupra unui capit de cerere principal sau accesoriu ori asupra unei cereri conexe sau
incidentale, se poate cere completarea hotérarii in acelasi termen in care se poate declara, dupa
caz, apel sau recurs impotriva acelei hotdrari, iar in cazul hotérarilor date in cdile extraordinare de
atac sau in fond dupi casarea cu refinere, in termen de 15 zile de la pronunare. In cazul
hotirarilor definitive pronuntate in apel sau in recurs, completarea acestora se¢ poate cere in
termen de 15 zile de la comunicare”.

Prin intdmpinare, intimatul Onofrei Mihai a solicitat obligarea apelantei Comisia Locald
Mihai Eminescu la plata cheltuielilor de judecatd efectuate in faza judecarii apelului la care a
anexat imputernicirea avocatiala si chitanta de platad a onorariului in valoare de 500 lei.

Analizand dispozitivul deciziei din apel, instanfa apreciaza ca intr-adevar a omis sd se
pronunte asupra cererii intimatului de obligare la plata cheltuiclilor de judecata din apel.

Pentru motivele ardtate, cererca intimatului este intemeiatd, si o va admite ca atare, in
sensul cd va completa dispozitivul hotararii pronunfate in apel cu dispozitia privind plata
cheltuielilor de judecata.

Tribunalul va admite cererea de completare si fata de solutia de respingere a cererii de apel,
retindnd culpa procesuala in sarcina apelantei o va obliga la plata cheltuielilor de judecata din
apel, in cuantum de 500 lei conform chitanfei de la dosar.

PENTRU ACESTE MOTIVE
INNUMELE LEGII
DECIDE:

Admite cererea de completare formulatd de apelantul Onofrei Mihai, domiciliat in sat
Catamaristi Vale, comuna Mihai Eminescu, jud. Botosani, in cauza privind pe apelanta Comisia
Locald pentru aplicarea Legii nr. 18/1991 a com. Mihai Eminescu, jud. Botosani, prin Primar, cu
sediul in com. Mihai Eminescu, jud. Botosani, si intimata Comisia Judeteand pentru stabilirea
dreptului de proprictate privata asupra terenurilor Botosani, prin Prefect, cu sediul in mun.
Botosani, Piata Revolutiei, nr. 1-3, jud. Botosani.

Completeaza decizia civila nr. 414/21.11.2024 a Tribunalului Botosani in sensul ca:

Obliga apelanta sa-i plateascii intimatului Onofrei Mihai cheltuieli de judecata din apel in
valoare de 500 lei reprezentand onorariul de avocat.
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Definitiva.
Pronuntatd prin punerea solutiei la dispozifia partilor prin mijlocirea grefei instantei, azi,
30.01.2025.

Presedinte, Judecitor, Grefier,
Ungurean Anda Claudia Bicu Ilie Vasilciuc Anisoara
Red. UA.

Judecitor fond: Tincu Elena Diana
Tehnored. V.A.

6 ex.
24.02.2025
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Cod ECLI: ECLI:RO:TBBT(0:2024:002.000414
Dosar nr. 2505/193/2022

ROMANIA
TRIBUNALUL BOTOSANI
SECTIA I CIVILA
Sedinta publica din data de 21.11.2024
Instanta constituitd din:
PRESEDINTE — Ungurean Anda-Claudia
JUDECATOR - Bicu Ilie
GREFIER - Vasilciuc Anigoara

Decizia nr. 414

La ordine judecarea apelului civil formulat de apelanta Comisia Locali de fond funciar
a comunei Mihai Eminescu in contradictoriu cu intimatii Onofrei Mihai §i Comisia Judeteani
pentru stabilirea dreptului de proprietate privaté asupra terenurilor Botosani, impotriva sentintei
civile nr. 866/01.04.2024 pronuntati de Judecétoria Botosani, in dosarul nr. 2505/193/2022.

Dezbaterile asupra cauzei s-au desfasurat in sedinfa publicd din data de 07.11.2024,
sustinerile orale ale partilor fiind consemnate in incheierea de gedintéd de la acea data §i cand
instanja, avand nevoie de un timp mai Indelungal pentru deliberare, a aménat pronunfarea
asupra cauzei pentru data de 21.11.2024.

TRIBUNALUL,

Asupra apelului civil de fatd, constatd urmdtoarele:

Prin Sentinga civili nr. 866/01.04.2024, Judecitoria Botosani a admis actiunea avand ca
obiect ,,fond funciar”, formulatd de petentul Onofrei Mihai, in contradictoriu cu intimatii
Comisia Judeteand pentru stabilirea dreptului de proprietate privatéd asupra terenurilor Botosani
si Comisia Locala de fond funciar Mihai Eminescu.

A obligat Comisia locala de aplicare a legii 18/1991 a com. Mihai Eminescu si
intocmeasca documentatia pentru eliberarea titlului de proprietate pe numele petentului Onofrei
Mihai cu privire la urmatoarele suprafete de teren situate in extravilan comuna Mihai
Eminescu, jud. Botosani: 4100 mp din T118, p.c. 937/..., delimitatd conform planului de
amplasament al imobilului, intocmit de expert Popovici Lucian si avizat de OCPI prin procesul
verbal de receptie nr. 888/2023; 5940 mp din T118, p.c. 946/..., delimitatd conform planului
de amplasament al imobilului, intocmit de expert Popovici Lucian si avizat de OCPI prin
procesul verbal de receptie nr. 905/2023; 5000 mp, (formata din suprafafa de 3635 mp A situati
in T61, p.c. 611/... si din suprafaja del365 mp situata in T 135, p.e. 1019/...), delimitatd
conform planului de amplasament al imobilului, intocmit de expert Popovici Lucian si avizat
de OCPI prin procesul verbal de receptie nr. 982/2023.

A obligat intimata Comisia Judeteand pentru stabilirea dreptului de proprietate privata
asupra terenurilor Botosani sa intocmeasca si sa elibereze petentului titlu de proprietate pentru
suprafetele de teren anterior identificate.
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A obligat comisia locala de aplicare a legii 18/1991 a com. Mihai Eminescu la plata cétre
petent a cheltuielilor de judecata in suma de 2200 lei reprezentand onorariu expert.

Peniru a se pronunia ast{el, prima instan{a a refinut i in calitate de mogtenitor al autoruiui
proprietar, Onofrei Costache, petentul Onofrei Mihai, in calitate de fiu al acestuia a solicitat
reconstituirea dreptului de proprietate cu privire la terenurile inscrise in Rolul agricol ale tatalui
siu. Prin cererea nr 127/2.09.2005 petentul a solicitat punerea in posesie cu suprafata de 1,50
ha teren arabil care a apartinut tatilui sau, Onofrei Costache si eliberarea titlului de proprietate,
pentru aceasti suprafati mentionatd in extrasul de la Arhivele Statului care atesta ca acesta a
fost improprietdrit. Prin procesele verbale de punere in posesie din 9.01.2008, ambele cu
nr.171, intimata Comisia Locald de fond funciar a comunei Mihai Eminescu a procedat la
punerea in posesie a petentului cu suprafata de 10.000 mp situatd in p.c. 946 si 937, sola 118,
precum si cu suprafaja de 5000 mp, situate in exiraviianui com,. Mihai Eminescu, jud. Boiogani,
ceea ce presupune recunoagterea dreptului de proprietate asupra acestor terenuri solicitate prin
cererea din 2.09.2005. Petentul a detinut aceste terenuri din 1990 si, deoarece nu i s-a eliberat
titlu de proprietate asupra lor, el a facut de-a lungul anilor demersuri pe langa comisia locala in
acest sens, dovada fiind cererile adresate acestei comisii, depuse la dosarul cauzei.

Prin adresa nr. 2695/9.03.2020 Comisia Locald de fond funciar a comunei Mihai
Eminescu ii raspunde petentului ¢ pentru suprafafa totala de 1,50 ha pentru care s-a intocmit
proces verbal de punere in posesie, s-au verificat inscrisurile si s-a constatat ca dosarul este
complet, aga cum prevad dispozitiile HCJ nr.700/25.09.2019, urmand ca cererea petentului sa
fie aprobata n prima yedingd de fucru a comisiei locale. Ulterior Comisia Locala de fond funciar
a comunei Mihai Eminescu a solicitatd de la OCPI situatia juridica a parcelei cadastrale in care
se afla terenul detinut de petent in suprafatd de 1,5 ha si intruct OCPI Botosani a comunicat
ca p.c. 946 si 611 sunt inchise prin emiterea titlurilor de proprietate, comisia locala a invederat
petentului ca fi va pune la dispozitie terenuri din p.c. 29 si 34 extravilan com. M. Eminescu.
Petentul nu a fost de acord cu propunerea comisiei locale intimate, solicitdnd ca terenurile sa-i
fie retrocedate pe amplasamentul pe care il define §i pentru care a fost pus in posesie inca din
2008, nefiind culpa lui ca comisiile intimate au tergiversat finalizarea procesului de emitere a
titlului de proprietate si ca intre timp parcelele cadastrale in discutie sunt inchise scriptic prin
emiterea de titluri de proprietaie, fird o verificare §i a situafiei din teren devarece nu exista
planuri parcelare de localizare certa a terenurilor in extravilanul localitatilor.

A mai refinut prima instan{d c& in raportul de expertizd intocmit in cauzi de expert
Popovici Lucian, expertul a individualizat suprafeiele de teren ce fac obiectul actiunii deduse
judecitii, respectiv pentru care s-au intocmit procese verbale de punere in posesie pentru petent,
aceste suprafete fiind delimitate in planurile de amplasament, avizate de OCPI Botogani, astfel:
4100 mp din T118, p.c. 937/..., delimitatd conform planului de amplasament al imobilului,
intocmit de expert Popovici Lucian si avizat de OCPI prin procesul verbal de receptie nr.
888/2023; 5940 mp din T118, p.c. 946/..., delimitatd conform planului de amplasament al
imobilului, intocmit de expert Popovici Lucian $i avizat de OCPI prin procesul verbal de
receptie nr. 905/2023; 5000 mp, (formati din suprafafa de 3635 mp A situatd in T61, p.c.
611/... si din suprafata de1365 mp situatd in T 135, p.c. 1019/...), delimitatd conform planului
de amplasament al imobilului, intocmit de expert Popovici Lucian si avizat de OCPI prin
procesul verbal de receptie nr. 982/2023.



Expertul a aritat ca nu a putut verifica daci aceste amplasamente sunt inscrise in alte
titluri de proprietate, aceste titluri fiind neldmuritoare din moment ce releva doar o situatie
scriptic, neregisindu-se si grafic in proiecte parcelare (informafiile despre inchiderea
parcelelor prin emiterea de titluri fiind o informatie furnizata OCPI Botosani tot de comisia
locald). Ca verificindu-se planul cadastral de carte funciard, in locurile indicate de petent, nu
a constatat existenta unor terenuri intabulate, astfel ca din acest punct de vedere poate afirma
ca terenurile in cauza sunt libere din punct de vedere juridic.

Constatand ci desi petentul a fost pus in posesie cu suprafetele solicitate prin prezenta
cerere si ca degi punerea in posesie s-a realizat in 2008, pand in prezent comisiile intimate nu
au intocmit documentatia necesara pentru eliberarea titlului de proprietate si nici nu au procedat
la intocmirea lui, instanta a admis actiunea. Consecutiv, instanfa a obligat pe intimata Comisia
Judeteand pentru stabilirea dreptului de proprietate privati asupra terenurilor Botosani si
intocmeascd si sa elibereze petentului titlu de proprictate pentru suprafefele de teren anterior
identificate.

Re{inand ci comisiile intimate sunt in culpd, in temeiul art. 453 CPC, instania a obligat
comisia locald de aplicare a legii 18/1991 a com. Mihai Eminescu la plata cétre petent a
cheltuielilor de judecata in suma de 2200 lei reprezentand onorariu expert.

Prin apelul depus la data de 08.08.2024, intimata Comisia Locald pentru aplicarea legii
nr. 18/1991 a comunei Mihai Eminescu - judetul Botosani, reprezentatd prin Primar, in
contradictoriu cu intimatul - petent Onofrei Mihai a solicitat admiterea apelului i schimbarea
in parte a sentinfei apelate, in sensul respingerii obliglrii Comisiei Locale pentru aplicare a
Legii nr. 18/1991 a comunei Mihai Eminescu la plata cétre intimat a cheltuielilor de judecata
in sumi de 2.200 lei, reprezentand onorariu expert. In subsidiar, a solicitat obligarea la plata
cheltuielilor de judecatd in solidar cu Comisia Judeteand Pentru Stabilirea Dreptului de
Proprietate Privata Asupra Terenurilor Botogani,

Apelanta a criticat Sentinta civild nr. 866/2024 pronuntata de Judecitoria Botosani, sub
aspectul obligarii la plata cheltuielilor de judecatd, aratand ca este de acord cu admiterea in
parte a cererii de chemare in judecatd, motivat de lipsa rezervelor retrocedabile de teren
extravilan din p.c. 946 si 611.

A sus{inut apelanta ci pentru o mai buna solutionare a plangerii de fond funciar §i definere
a proprietatilor faptic §i nu doar scriptic conform amplasamentului in teren, a solicitat instantei
de fond emiterea unei adrese citre O.C.P.1. Botosani pentru a confirma/ infirma dac# parcelele
cadastrale in care a ficut propunerea de retrocedare defin teren rezerva. Asa cum se refine §i in
dispozitivul sentintei civile criticate, propunerea privind intocmirea titlului de proprictate
pentru Onofrei Mihai a fost inaintata de apelanta cétre intimat prin adresa nr. 6713/02.06.2021,
inregistratd la Institutia Prefectului Judetului Botosani sub nr. 7185/03.06.2021 si AN.C.P.L.
sub nr. 5097/08.06.2021. Documentatia tehnicd premergétoare emiterii titlului de proprietate a
respectat amplasamentul terenurilor conform Proceselor verbale de punere in posesie provizorie
incheiate la data de 09.01.2008 sub nr. 171 de citre Comisia Locala de Fond Funciar, respectiv
10.000 mp. in p.c. 946 si p.c. 937 si 5.000 mp. in p.c. 611, situatie care rezulta si din Fisa
suprafetelor primite in proprietate intocmitd pentru Onofrei Mihai in conformitate cu
dispozitiile Legii nr. 247/2005. Prin adresa nr. 7185/09.07.2021, Institutia Prefectului - Judetul
Botosani a restituit documentajia pentru reanalizare §i compietare, motivat de referatul nr.
1852/2021 al O.C.P.1. Botosani, prin care s-a comunicat ci parcelele cadastrale nr. 946 i 611
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din extravilanul comunei Mihai Eminescu nu defin rezerve retrocedabile corespunzitor
suprafetelor inscrise in fisa tehnica transmisd. Astfel, prin adresa nr. 10046/24.08.2021 emisa
citre intimat, a adus la cunostingd conjinutul referatuiul nr. 1852/2021 al O.C.P.I. Botosani,
punidndu-i in vedere sd-gi exprime optiunea pentru noile amplasamente propuse pentru
terenurile din p.c. 946 si p.c. 611.

Motivat de situatia juridica a celor doud parcele cadastrale, Comisia Locald de Fond
Funciar a fost nevoitd sid procedeze la formularea unei noi propuneri fatd de retrocedarea
terenurilor inscrise initial Fisa suprafetelor primite in proprietate de petent si Hotirdrea
Comisiei Locale de Fond Funciar nr.7/17.05.2021 privind intocmirea titlului de proprietate
pentru Onofrei Mihai.

Desi, potrivit referatului nr. 1852/2021 al O.C.P.I. Botosani, referat in baza ciruia s-a
restituit documentatia Intocinita peniru emiterea iitlulul de proprietaie deoarece doua parcele
cadastrale nu detin rezerve retrocedabile, in Raportul de expertiza judiciard intocmit de expert
tehnic ing. Popovici- Lucian si retinut de instanta de fond in pronunfarea solutiei, se arati ci
,verificAndu-se planul cadastral de carte funciard, in locurile indicate de petent, nu a constatat
existenta unor terenuri intabulate, astfel ca din acest punct de vedere poate afirma ca terenurile
in cauzi sunt libere din punct de vedere juridic”.

Apelanta a solicitat ca instan{a de control judiciar s aiba In vedere In solufionarea cererii
de apel, respingerea propunerii privind intocmirea titlului de proprietate pentru intimatul -
petent Onofrei Mihai urmare a referatului intocmit de O.C.P.I. Botosani (lipsd rezerva
retrocedabild i p.c. 946 si 611), lu totald coniradiciit cu avizarea raportuiul de expertizai
conform Proceselor verbale de receptie nr. 905/2023 si nr. 982/2023. Or, initial O.C.P.L
Botosani a respins propunerea apelantei deoarece doui parcele cadastrale nu detineau terenuri
libere din punct de vedere juridic urménd ca ulterior, tot pentru aceste terenuri, aceasta s
declare admise lucririle (expertiza tehnica judiciard) conform proceselor verbale de receptie
pentru suprafetele de 4.100 m.p./ p.c. 937, 5940 m.p./ p.c. 946; respectiv 5.000 m.p./ p.c. 611,
pentru care apelanta a fost nevoita si inainteze alte propuneri de retrocedare.

A invederat apelanta ca a fost de acord cu admiterea n parte a cererii de chemare in
judecati, sub aspectele prezentate mai sus, solicitdnd a fi aplicate dispozitiile art. 454 Cod
procedura civild, s instanja de fond a dispus obligarea sa la plata cilre petent a cheltuielilor
de judecati in suma de 2.200 lei cu titlu de onorariu expert. A solicitat apelanta sa se constate
cd intimata Comisia Judefeand pentru stabilirea dreptului de proprietate privati asupra
terenurilor Botosani prin Intdmpinare a aratat ci lasi la aprecierea instantei solufia care se va
pronunta, insi ea a intreprins toate demersurile pentru ca petentul si nu fie nevoit sd se adreseze
instantei de judecata.

Astfel, urmare a solutiei pronuntata de instanta de fond referitoare la obligarea Comisiei
locale de aplicare a Legii nr. 18/1991 a comunei Mihai Eminescu la intocmirea documentatiei
pentru eliberarea titlului de proprietate conform Planurilor de amplasament al imobilelor
tntocmite de experi Popovici Lucian yi avizale de O.C.P.1. Botosani, apeliui a fost formulat doar
fatd de obligarea sa la plata cheltuielilor de judecata.

De asemenea, a invederat apelanta ca in considerentele sentintei civile apelate, instanta
de fond a retinut ¢4 ,,comisiile intimate sunt in culpa”, ins& conform dispozitivului doar apelanta
a fost obligati la plata cheltuielilor de judecata.

Pentru motivele de fapt si de drept invocate, apelanta a solicitat admiterea apelului.
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in drept, au fost invocate dispozitiile art. 466 si urm. Cod proceduri civila.

Prin intdmpinarea depusd la data de 06.09.2024, intimatul Onofrei Mihai a solicitat
respingerea ca nefondat a apeiuiui si mentinerea ca fiind temeinica si legala a sentintei civile
nr. 866 din 01.04.2024 a Judecitoriei Botosani, cu obligarea apelantei la plata cheltuielilor de
judecata din apel.

In motivare, intimatul a sustinut ci hotirdrea primei instante este temeinica si legala si
solutia de obligare doar a apelantei la plata cheltuielilor de judecati a fost pronuntati corect de
prima instantd intrucdt Comisia Locald Mihai Eminescu, jud. Botosani era obligati si
intocmeascd documentatia prealabild necesard emiterii titlului de proprietate si sd o inainteze
citre Comisia Judeteand Botosani pentru suprafefele de 5940 m.p. categoria arabil, sola 118,
p.c. 946; 4100 m.p. categoria arabil din sola 118 p.c. 937; 5000 m.p. categoria arabil, sola 61,
p.c. 611, terenuri pe care ie stapanegte si pentru care a formulat cerere la legea nr. 18/1991,
terenuri cu care a fost pus in posesie de apelantd prin procesele verbale nr. 181/09.01.2018,
identificate de cdtre expert prin raportul de expertizi. Intimatul a procedat §i la intocmirea unor
planuri de amplasament pentru cele 3 suprafete si a facut cereri la comisii pentru a i se emite
titlul de proprietate, insa prin rdspunsurile primite s-au invocat fel de fel de motive pentru a se
amana emiterea titlului, astfel ca a fost nevoit sd promoveze prezenta actiune.

A nvederat intimatul ca potrivit dispozitiilor art. 75 din Regulamentul aprobat prin H.G.
nr. 890/2005, ,,(1) Dupi operatiunile de validare si punere in posesie, pe baza documentatiilor
inaintate de comisiile comunale, ordsenesti sau municipale, comisia judeteand emite titluri de
proprietaie conform modelului prezentat in anexa nr. 45. Documentatiile pentru emiterea titiuiui
de proprietate se intocmesc in doud exemplare, dintre care unul se retine la comisia judeteand,
iar celilalt se transmite inspectoratului teritorial de regim silvic §i cinegetic pentru arhivare...”
Potrivit dispozitiilor art. 5 lit. i din H.G. nr.890/2005, ,,Comisiile locale sunt obligate sd puna
in posesie, prin delimitare in teren, persoanele indreptatite sa primeasca terenul, sd@ completeze
fisele de punere in posesie a acestora, dupa validarea de cétre comisia judefean a propunerilor
facute si s@ le inmaneze titlurile de proprietate, potrivit competentelor ce le revin, iar potrivit
dispozitiilor art. 6 lit. f din H.G. comisiile judefene emit titlurile de proprietate pentru cererile
validate”.

A considerat intimatul ¢ apelanta nu gi-a respectal §i executat obligajiile ce decurg din
textele de lege susmentionate, aceasta avand obligatia de a Tnainta documentatia completa cétre
Comisia Judeteand Botosani, insd, ulterior, a apreciat in mod nefondat cd dosarul este
incomplet, comunicandu-i ¢ p.c. 946 si 611 nu mai au rezerve retrocedabile.

Astfel, a sustinut intimatul ca motivele de apel, invocate de altfel si in fata primei instante,
sunt total nefondate, fiind contrazise de raportul de expertiza topocadastrala efectuat in cauzi
care a concluzionat prin verificarea planului cadastral de carte funciard ca terenurile nu sunt
intabulate, ca nu exista alte titluri de proprietate si cd terenurile detinute de intimat sunt libere
din punct de vedere juridic. De altfel, tot apelanta a fost cea care a comunicat OCPI Botosani
fapiul cd aceste parcele sunt Inchise prin emiierea unor iitiuri de proprietate, titiuri ce nu se
regisesc si grafic in proiect parcelare, dupd cum aratd expertul topocadastral. Asadar, Comisia
Judeteana nu putea si isi Indeplineasc# obligatiile legale din moment ce tocmai apelanta a facut
afirmatii nefondate, nu a inaintat documentatia completa pentru validarea de cétre Comisia
Judeteand Botogani, astfel ca solufia de obligare la plata cheltuielilor de judecata doar a
apelantei este temeinic si legala Intrucat doar aceastd comisie are o culpi procesuald dovedita.
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cheltuielilor de judecatd din apel sau in cazul respingerii, obligarea la plata cheltuielilor de
judecati in solidar cu Comisia Judeteani pentru stabilirea dreptului de proprietate privati asupra
terenurilor Botogani.

In motivare, apelanta a aritat ci in mod total neintemeiat instanta de fond a admis cererea,
netinind cont de apérdrile si inscrisurile depuse la dosar cu privire la emiterea titlului de
proprietate, degi in considerentele sentintei civile apelate, a refinut urmitoarele: ,,comisiile
intimate sunt in culpi”. Apclanta a reiterat ¢ prin intdmpinare a solicitat admiterea tn parle a
actiunii motivat de lipsa de teren retrocedabil din parcele cadastrale 946 si 611 extravilan
comuna Mihai Eminescu (situatie confirmata de O.C.P.I. Botosani prin Referatul intocmit sub
nr. 1852/15.06.2021 referitor la emiterea titlului de proprietate pentru Onofrei Mihai), insé a
pus la dispozitie alte parcele cadastrale de aceeasi calitate i categorie de folosinta.

Prin Hotdrdrea nr. 7 din 17.05.2021, Comisia locald de fond funciar a comunei Mihai
Eminescu a aprobat cererea intimatului-reclamant inregistratd sub nr. 127/2005 privind
intocmirea titlului de proprietate pentru suprafata totali de 1.50 ha, Tnaintdnd propunerea
Tnsotitd de documentatia tehnica premergétoare emiterii titlului citre Comisia judeteand pentru
stabilirca dreptului de proprictate privatd asupra terenurilor Botosani.

Astfel, apelanta a solicitat ca instantd de judecatd sd constate ci a depus diligentele
necesare solutiondrii actiunii si nu a manifestat dezinteres sau rea-credin{d fafi de cererea
petentului.

De asemenea, a susjinut ci in mod gresit s-a invocat prin Intdmpinare faptul c apelanta
a fost cea care a comunicat O.C.P.I. Botosani ¢4 p.c. 611 si 946 sunt inchise prin emiterea
titlurilor de proprietate, acest aspect fiind total contrazis prin Referatul nr. 1852/2021 emis de
Serviciul juridic din cadrul O.C.P.I. Botosani care, la solicitarea sa, a comunicat ¢ p.c. 946 si
611 din extravilanul comunei Mihai Eminescu nu au rezerve retrocedabile corespunzitor
suprafefclor inscrise in fisa tchnicd transimisd i care se regisesc inscrise: p.c. 946 cu suprafaja
de 0,5940 ha; p.c. 611 cu suprafata de 0,500 ha. Prin adresa nr. 10046/24.08.2021 apelanta a
comunicat intimatului-reclamant Onofrei Mihai raspunsul primit de la O.C.P.I. Botosani, fiind
astfel pusi in situatia de a propune pentru terenurile din p.c. 946 si 611, terenuri in p.c. 29 si 34
extravilan comuna Mihai Eminescu. De asemenea, a solicitat instantei de fond emiterea unei
adrese citre O.C.P.I. Botosani pentru a confirma/ infirma daci parcelele cadastrale in care a
facut propunerea de retrocedare detin teren rezervd. Asa cum se retine si in dispozitivul sentintei
civile criticate, propunerea privind intocmirea titlului de proprietate pentru Onofrei Mihai a fost
inaintatd de subscrisa cétre intimat-paratd prin adresa nr. 6713/02.06.2021, inregistratd la
Institutia Prefectului - Judetul Botosani sub nr. 7185/03.06.2021 s1 AN.C.P.I. sub nr.
5097/08.06.2021. Documentatia tehnicd premergdtoare emiterii titlului de proprietate a
respectat amplasamentul terenurilor conform Proceselor verbale de punere in posesie provizorie
incheiate la data de 09.01.2008 sub nr. 171 de cétre Comisia Locald de Fond Funciar, respectiv
10.000 mp. in p.c. 946 si p.c. 937 si 5.000 mp. in p.c. 611, situatie care rezultd si din Fisa
suprafetelor primite in proprietate intocmitd pentru Onofrei Mihai in conformitate cu
dispozitiile Legii nr. 247/2005. Desi, potrivit referatului nr. 1852/2021 al O.C.P.I. Botosani,
referat in baza céruia s-a restituit documentatia intocmita pentru emiterea titlului de proprietate
deoarece cele doud parcele cadastrale nu detin rezerve retrocedabile, in Raportul de expertizi
judiciard intocinit de expert tehnic ing. Popovici Lucian §i refinut de instanja de fond in
pronuntarea solutiei, se aratd ca ,,verificindu-se planul cadastral de carte funciard, in indicate
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de petent, nu a constatat existenfa unor terenuri astfel ca din acest punct de vedere poate afirma
cd terenurile In cauzi sunt din punct de vedere juridic.”

Avénd in vedere precizirile expertului precum §i raspunsul O.C.P.I. Botosani cu privire
la situatia juridicd a terenurilor din cele doua parcele cadastrale, dacd, in aceste parcele exista
teren rezerva retrocedabil, a considerat apelanta ca trebuie lamurit de ce comisia judeteani de

fond funciar a respins propunerea sa cu privire la intocmirea titlului de proprietate conform
d;qm’\?mllnr art. 1 din Hotfrfrea nr. 7/17.05.2021. Comisia judeteand avea ckhnnch s3-si

indeplineasci atributiile legale cu privire la validarea propunerii comisiei locale de intocmire a
titlului pentru Onofrei Mihai, insd a retinut raspunsul dat de O.C.P.L. Botosani -Secretariatul
tehnic al acestei comisii, respectw cd p.c. 611 si 946 extravilan comuna Mihai Eminescu sunt
inchise.

Motivat de cele prezentate, apelanta a considerat ca solutia de obligare la plata
cheltuielilor de judecata doar de cétre Comisia locald de fond funciar nu este intemeiat si legald
asa cum invoc intimatul - reclamant prin Intdmpinare, deoarece culpa o are comisia judetean3
de fond funciar care a respins documentai tehnica intocmita de apelants in vederea intocmirii
titlului de proprietate,

In concluzie, apelanta a solicitat admiterea apelului §1 schimbarea in parte a sentintei
apelate, in sensul respingerii obligérii Comisiei Locale pentru aplicarea Legii nr. 18/1991 a
comunei Mihai Eminescu la plata catre petent a cheltuielilor de judecati in suma de 2.200 lei
reprezentand onorariu expert sau, in subsidiar, in cazul respingerii, obligarea la plata
cheltuielilor de judecatd in solidar cu Comisia judeteand pentru stabilirea dreptului de
proprietate privati asupra terenurilor Botosani.

Analizdnd cererea de apel prin prisma motivelor invocate, a dispozitiiilor legale §i a
probatoriului adnministrat, Tribunalul refine:

Prin cererea de apel, Comisia Locald pentru Aplicarea Legiii nr. 18/1991 a Comunei
Mihai Eminescu a criticat sentinfa primei instanfe sub aspectul obligare sale la plata
cheltuielilor de judecatd. In motivare, apelanta a invocat lipsa culpei procesuale, motivat de
lipsa rezervelor retrocedabile de teren extravilan din p.c. nr. 946 si 611.

Tribunalul refine cd apelul este neintemeiat pentru urmaitoarele considerente: Prin
cererea de chemare In judecatd s-a solicitat obligarea Comisiei Locale la intocmirea
documentatiei prealabile necesare emiterii titlului de proprietate si inaintarea sa Comisiei
Judetene in vederea emiterii titlului de proprietate, cerere care a primit o solutionare favorabila
din partea instantei, In acest sens, prima intanti a retinut in mod corect culpa procesuald in
sarcina exclusivd a Comisiei Locale, avand in vedere ca petentul a formulat cerere de punere in
posesie incd din anul 2005, si a fost pus in posesie prin proces verbal in data de 09.01.2008.
Pand la data judecirii prezentului dosar, Comisia Locald nu a identificat suprafete de teren
retrocedabile pe terenul pe care il define reclamantul inca din anul 2008. Nu i se poate imputa
petentului o culpd In ce priveste refuzul unor amplasamente atita timp cat acesta {ine terenul in
cauzi din anul 2008 si nu are emis titlu de proprietate iar in parcelele respective nu mai sunt
terenuri disponibile, fiind inscrise in alte titluri.

Mai mult Comisia Locala avea obligatie emiterii titlului ulterior punerii in posesie, in
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procedurii reconstituirii i de recunoagterea dreptului sau de proprietate pe terenul pe care-1
detine in fapt.

Tribunalul refine ca potrivit H.G. nr. 890/2005 Comisiile Locale sunt exclusiv
competente sd astabileascd amplasamentele suprafefei de teren precum si propun alte
amplasamente cand vechiul amplasament este atribuit legal altor persoane, asa fiind este direct
responsabila si ca atare ii revine culpa exclusiva in situatia neidentificarii amplasamentelor.

Comisia Locald Mihai Eminescu & trimis documentatia in vederea emiterii titlului abia

in data de 09.03.2020, deci la aproape 12 ani de la data emiterii titlului, astfel c& nu-§i poate
invoca propria culpd prin cererea de apel. Mai mult, prin adresa nr. 7185/09.07.2021, Institufia
Prefectului-Judeful Botosani a restituit documentatia Comisiei Locale pentru reanalizare §i
completare, fiind evidentd culpa Comisiei Locale.
Atita timp cét operafiunea de emitere a titlului este ulterioard depunerii documentatiel
premergétoare la Comisia Judefean, iar Comisia Locald nu a procedat la inaintarea
documentatiei prealabile corespunzatoare catre Comisia Judeteand, aceasta din urmd nu poate
fi obligati la plata cheltuielilor de judecata.

Pentru motivele aratate, Tribunaiui va respinge cercica de apel.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII,
DECIDE:

Respinge ca neintemeiata cererea de apel formulati de apelanta Comisia Locald pentru
aplicarea Legii nr. 18/1991 a com. Mihai Eminescu, jud. Botogani, prin Primar, cu sediul in
com. Mihai Eminescu, jud. Botosani, in contradictoriu cu intimatii Onofrel Mihai, domiciliat
tn sat Catamiragti Vale, comuna Mihai Eminescu, jud. Botosani §i omisia Judeteani pentr
stabilirea dreptului de proprictate privatd asupra terenurilor Botosani, prin Prefect, cu sediul in
mun. Botosani, Piata Revoluiei, nr. 1-3, jud. Botosani.

Definitiva.

Pronuntati prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei, azi,
21.11.2024.

PRESEDINTE, JUDECATOR, GREFIER,
Ungurean Anda-Claudia Bicu Ilie Vasileive Anisoara
Red. U.C.

Judeciitor fond: Tincu Elena Diana
Tehnored. V.A.

6 ex.

10.12.2024
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Cod BCLI ECLERO:JDBTS:2024:001.000866

ROMANIA
JUDECATORIA BOTOSANI
SECTIA CIVILA
Sedinta publicid din data de 01.04.2024
Instanta constituiti din:
PRESEDINTE - TINCU ELENA DIANA
GREFIER — APAVALOAIE MARIANA

SENTINTA CIVILA nr.866

Pe rol, judecata cauzei civile avand ca obiect ,fond funciar”, formulatd de petentul Onofrei
Mihai in contradictoriu cu intimatii Comisia Judeteana pentru stabilirea dreptului de proprietate privata
asupra terenurilor Botogani §i Comisia Locald de fond funciar Mihai Eminescu.

Dezbaterile pe fondul cauzei au avut loc la termenul de judecata din 21 .02.2024, concluziile
partilor fiind consemnate in incheierea de sedintd de la acea datd, cand instanfa, din lipsa de timp
pentru deliberare, a amanat pronunarea initial pentru 14.03.2024 si ulterior pentru astézi, cand

INSTANTA,

Deliberand, constata ca:

Prin cererea inregistrata la data de 21.02.2022, sub nr. 2505/193/2022, pe rolul Judecitoriei
Botosani, petentul Onofrei Mihai a solicitat in contradictoriu cu intimafii Comisia Judeteand pentru
stabilirea dreptului de proprietate privata asupra terenurilor Botosani §i Comisia Locala de fond funciar
Mihai Eminescu, pronuntarea unei hotarari prin care instanta si oblige Comisia Locald Mihai
Eminescu, jud. Botogani sid intocmeascd documentaia prealabild necesard emiterii titlului de
proprietate si sd o inainteze catre Comisia Judeteand Botosani pentru suprafetele de 5940 m.p.
categoria arabil, sola 118, p.c. 946, 4100 m.p. categoria arabil din sola 118 p.c. 937, 5000 m.p.
categoria arabil, sola 61, p.c. 611, sd obligarea Comisiei Judefene Botosani si-i elibereze titlu de
proprietate pentru suprafata totala de 15.040 m.p. ha teren categoria arabil, extravilan Mihai Eminescu.
jud. Botosani; cu cheltuieli de judecata.

In motivare, petentul a aritat a formulat in baza legii nr. 18/1991 cerere pentru reconstituirea
dreptului de proprietate pentru terenurile sus-menfionate ce au apartinut tatdlui sdu, figurand in rolul
agricol al acestuia. Ca el detine aceste terenuri in fapt incd din anul 1990, le-a cultivat in fiecare an, a
luat si subventic de la APIA pentru culturile infiinate si a facut nenumdrate demersuri la Comisia
locali de fond funciar Mihai Eminescu pentru a i se emite titlu de proprietate, conform inscrisurilor pe
care le ataseaza.

Arata petentul ¢d a ficut cererea nr. 127/02.09.2005 si in baza legii nr. 247/2005 pentru
reconstituirea dreptului de proprietate, fiind intocmita si fisa suprafefelor primite in proprietate pentru
aceste suprafete, fiind chiar pus in posesie prin procesele verbale nr. 171/09.01.2018, insd tot nu i s-a
emis titlu de proprietate. Ca a procedat i la intocmirea unor planuri de amplasament pentru cele 3
suprafete si a facut cereri la comisii pentru a i se emite titlul de proprietate, insd prin raspunsurile
primite s-au invocat fel de fel de motive pentru a se amana emiterea titlului, astfel ca nici In prezent nu
i s-a emis acest titlu.

Sus{ine petentul cd ambele comisii nu gi-au respectat §i executat obligatiile ce decurg din art. 75
din Regulamentul aprobat prin H.G. nr. 890/2005 si art. 5 lit. 1 din H.G. nr.890/2005, cu toate céd au
apreciat ca dosarul este complet, ulterior comunicindu-i ¢d p.c. 946 si 611 nu mai au rezerve
retrocedabile.

In dovedire au fost depuse la dosar inscrisuri.

Intimata Comisia Judefeand pentru stabilirea dreptului de proprietate privatd asupra terenurilor
Botosani a formulat fntdmpinare (£.40 si urm. ds) prin care a ardtat ca lasa la aprecierea instantei
solutia ce se va pronunta

Arata intimata c¢i nu are atributii cu privire la stabilirea amplasamentului terenului astfel, in
conformitate cu H.G. 890/2005 pentru aprobarea Regulamentului privind aplicarea legii fondului
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funciar (art. 5), comisiile locale stabilesc marimea si amplasamentul suprafetei de teren, pentru care se
reconstituie dreptul de proprietate sau care se atribuie potrivit legii. Comisiile locale propun alte
amplasamente $i consemneazd, in scris, acceptul fostului proprietar sau al mostenitorilor acestuia
pentru punerea in posesie pe alt amplasament cand vechiul amplasament este atribuit in mod legal altor
persoane. Ca potrivit art. 36 din H.G. 890/2005, Comisia Judeteand emite titlurile de proprietate pe
baza documentatiilor inaintate de comisiile locale care cu cuprind anexele validate, planurile parcelare.
procesele-verbale de punere in posesie si schitele terenurilor.

Toata aceasta documentatie este avizatd de citre Oficiul de Cadastru si Publicitate Imobiliari
Botosani, institutie care tine evidenfa tuturor terenurilor din judef. Emiterea titlului de proprietate este
o activitate ulterioara indeplinirii atributiilor stabilite de lege in sarcina comisiilor locale. realizandu-se
dupa operatiunile de validare si punere in posesie si se hotaraste pe baza documentatiei inaintata de
comisia locald, in conformitate cu prevederile art. 75 din HG nr. 890/2005, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Apreciaza intimata cd nu poate fi refinutd vreo culpa in sarcina Comisiei Judefene cu privire la
emiterea titlului de proprietate atita timp cat documentatia nu i-a fost inaintata de catre Comisia locala
de fond funciar Mihai Eminescu cu respectarea prevederilor legale.

Intimata Comisia Locald de fond funciar a comunei Mihai Eminescu a formulat intampinare
(f.42 si urm. ds), prin care a solicitat admiterea in parte a actiunii privind intocmirea documentatiei
tehnice premergdtoare emiterii titlului de proprietate pentru suprafata de 1.50 ha extravilan comuna
Mihai Eminescu dupd cum urmeazi - 5940 mp in pe. 29, 4100 mp. in pc. 937 si 5000 mp. in pc. 34.

In motivare, intimata a aratat ci prin Hotararea nr. 7/17.05.2021 emisa de Comisia Locala de
FFond Funciar s-a aprobat cererea nr. 127/2005 privind intocmirea titlului de proprietate pentru numitul
Onofrei Mihai pentru suprafata de 1,50 ha in sensul inscrierii suprafetei de 5940 mp. in pc. 946.
suprafetei de 4100 mp. in pec. 937 si suprafetei de 5000 mp. in pc.611 extravilan Mihai Eminescu.
conform documentatiei cadastrale.

Propunerea privind intocmirea titlului de proprietate pentru petentul Onofrei Mihai a fost
inaintatd cétre intimata secunda prin adresa nr. 6713/02.06.2021, inregistrata la Institufia Prefectului -
Judetul Botosani sub nr. 7185/03.06.2021 si A.N.C.P.I. sub nr. 5097/08.06.2021. Prin adresa nr.
7185/09.07.2021 Institutia Prefectului -Judeful Botosani a restituit documentatia pentru reanalizare si
completare, conform referatului nr. 1852/2021 al OCPI Botosani, referat prin care i se comunica ca
parcelele cadastrale nr. 946 si 611 din extravilanul comunei Mihai Eminescu nu a rezerve retrocedabile
corespunzitor suprafefelor inscrise in fisa tehnica transmisa. Astfel, prin adresa nr. 10046/24.08.2021
emisa citre Onofrei Mihai, se aduce la cunostinta confinutul referatului nr. 1852/2021 al OCPI Boto-
sani, pundndu-i in vedere sa isi exprime optiunea fata de noile amplasamente propuse pentru terenurile
din parcelele cadastrale 946 si 611.

Avand in vedere ca pentru suprafefele de teren solicitate in pc. 946 (5940mp.) si 611 ( 5000
mp.) nu exista teren rezerva, Comisia Locala de fond Funciar a propus inscrierea acestora in pc. 29 si
34 extravilan comuna Mihai Eminescu, unde exista teren rezerva la dispozi{ia intimatei.

Pentru o buna administrare a cauzei, instan{a a incuviintat proba cu inscrisurile aflate la dosarul
cauzei, precum si proba cu expertiza topocadastrald, lucrare efectuatd in cauza de expert Popovici
Lucian Teofil (1. 94 —102, 104 — 106, 130 ds.). Totodata, a fost administrata proba testimoniala, fiind
audiat martorul Hliban Dumitru — propus de petent.

Analizind actele si lucririle dosarului, instanta retine urmitoarele:

In calitate de mostenitor al autorului proprietar, Onofrei Costache, petentul Onofrei Mihai . in
calitate de fiu al acestuia a solictat reconstituirea dreptului de proprictate cu privire la terenurile
inscrise in Rolul agricol ale tatalui sau.

Prin cererea nr 127/2.09.2005 petentul a solicitata punerea in posesie cu suprafata de 1.50 ha
teren arabil care a apartinut tatalui sau , Onofrai Costache si eliberarea titlului de proprictate.pentru
acaesta suprafata mentionatd in extrasul de la Arhivele Statului care atesta ca acesta a fost
improprietarit .

Prin procesele verbale de punere in posesie din 9.01.2008, ambele cu nr.171, intimata
Comisia Locala de fond funciar a comunei Mihai Eminescu a procedat la punerea in posesic a
petentului  cu suprafaga de 10.000 mp situata in pc 946 si 937, sola 118, precum si cu suprafata de
5000 mp, situate in extravilanul com,. Mihai Eminescu, jud. Botosani, ceea ce presupune
recunoasterea dreptului de proprietate asupra acestor terenuri solicitate prin cererea din 2.09.20035.
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Petentul a definut aceste terenuri din 1990 si, deoarece nu i s-a eliberat titlu de proprietate
asupra lor. el a ficut de-a lungul anilor demersuri pe langa comisia locala in acest sens, dovada fiind
cererile adresate acestei comisii, depuse la dosarul cauzei.

Prin adresa nr.2695/9.03.2020 Comisia Locald de fond funciar a comunei Mihai Eminescu ii
raspunde petentului ca pentru suprafaga totala de 1,50 ha pentru care s-a intocmit proces verbal de
puncre in posesie, s-au verificat inscrisurile si s-a constatat ca dosarul este complet, asa cum previd
dispozitiile HCJ nr.700/25.09.2019, urménd ca cererea petentului sa fie aprobata in prima sedinta de
lucru a comisiei locale. Ulterior Comisia Locald de fond funciar a comunei Mihai Eminescu a solcitata
de la OCPI situatia juridica a parcelei cadastrale in care se afla terenul definut de petent in suprafata
de 1.5 ha si intrucat OCPI Botosani a comunicat ca pc 946 si 611 sunt inchise prin emiterea titlurilor
de proprietate , comisia locala a invederat petentului ca ii va pune la dispozitie terenuri din pe 29 si 34
extravilan com. M. Eminescu.

Petentul nu a fost de acord cu propunerea comisiei locale intimate, solicitind ca terenurile sa-i
fie retrocedate pe amplasamentul pe care il detine si pentru care a fost pus in posesie incd din 2008,
nefiind culpa lui ca comisiile intimate au tergiversat finalizarea procesului de emitere a titlului de
proprietate si ca intre timp parcelele cadastrale in discutie sunt inchise scriptic prin emiterea de titluri
de proprictate, fard o verificare si a situagiei din teren deoarece nu exista planuri parcelare de
localizare certa a terenurilor in extravilanul localitdtilor. s _

In raportul de expertiza intocmit in cauza de expert Popovici Lucian, expertul a individualizat
suprafeiele de teren ce fac obiectul actiunii deduse judecatii, respectiv.pentru care s-au intocmit
procese verbale de punere in posesie pentru petent, aceste suprafefe fiind delimitate in planurile de
amplasament . avizate de OCPI Botosani, astfel :

-4100 mp din T118, pc 937/..., delimitata conform planului de amplasament al imobilului,
intocmit de expert Popovici Lucian si avizat de OCPI prin procesul verbal de receptie nr. 888/2023

-5940 mp din T118, pc 946/..., delimitata conform planului de amplasament al imobilului,
intocmit de expert Popovici Lucian si avizat de OCPI prin procesul verbal de receptie nr. 905/2023

-5000 mp,( formata din suprafaja de 3635 mp A situata in T61, pc 611/... si din suprafata
de1365 mp situata in T 135, pc 1019/...), delimitata conform planului de amplasament al imobilului,
intocmit de expert Popovici Lucian si avizat de OCPI prin procesul verbal de receptie nr. 982/2023.

Expertul a ardtat ca nu a putut verifica daca aceste amplasamente sunt inscrise in alte titluri
de proprietate, aceste titluri fiind neldmuritoare din moment ce releva doar o situatie scriptica,
neregasindu-se si grafic in proiecte parcelare ( informatiile despre inchiderea parcelelor prin emiterea
de titluri fiind o informatie furnizata OCPI Botosani tot de comisia locald). Ca verificindu-se planul
cadastral de carte funciara, in locurile indicate de petent, nu a constatat existenta unor terenuri
intabulate, astfel ca din acest punct de vedere poate afirma ca terenurile in cauza sunt libere din punct
de vedere juridic.

Asa fiind, constatdnd ca desi petentul a fost pus in posesie cu suprafetele solicitate prin
prezenta cerere si ca desi punerea in posesie s-a realizat in 2008, pana in prezent comisiile intimate nu
au intocmit documentatia necesara pentru eliberarea titlului de proprietate si nici nu au procedat la
intocmirea lui , instanta va admite actiunea si va obliga pe Comisia locala de aplicare a legii 18/1991 a
com. Mihai Eminescu sa intocmeascd documentatia pentru eliberarea titlului de proprietate pe numele
petentului Onofrei Mihai cu privire la suprafefele de 4100 mp din T118, pc 937/..., delimitata
conform planului de amplasament al imobilului, intocmit de expert Popovici Lucian si avizat de
OCPI prin procesul verbal de receptie nr. 888/2023, de 5940 mp din T118, pc 946/..., delimitata
conform planului de amplasament al imobilului, intocmit de expert Popovici Lucian si avizat de
OCPI prin procesul verbal de receptie nr. 905/2023 si de 5000 mp (formata din suprafata de 3635 mp
A situata in T61, pc 611/... si din suprafata de1365 mp situata in T 135, pc 1019/...), delimitata
conform planului de amplasament al imobilului, intocmit de expert Popovici Lucian si avizat de OCPI
prin procesul verbal de receptic nr. 982/2023. Consecutiv instan{a va obliga pe intimata Comisia
Judeteana pentru stabilirea dreptului de proprietate privatd asupra terenurilor Botosani sa intocmeasca
si sa elibereze petentului titlu de proprietate pentru suprafetele de teren anterior identificate.

Vazand ca comisiile intimate sunt in culpd, in tem. art 453 CPC, instan{a va obliga comisia
locala de aplicare a legii 18/1991 a com. Mihai Eminescu la plata cétre petent a cheltuielilor de
judecata in suma de 2200 lei reprezentdnd onorariu expert

PENTRU ACESTE MOTIVE,
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IN NUMELE LEGII,
HOTARASTE:

Admite actiunea avand ca obiect ,fond funciar”, formulatd de petentul Onofrei Mihai,
domiciliat in sat Citimirdsti Vale, comuna Mihai Eminescu, jud. Botosani, in contradictoriu cu
intimatii Comisia Judeteana pentru stabilirea dreptului de proprietate privata asupra terenurilor
Botosani si Comisia Locala de fond funciar Mihai Eminescu.

Obliga pe Comisia locala de aplicare a legii 18/1991 a com. Mihai Eminescu sa intocmeasca
documentatia pentru eliberarea titlului de proprietate pe numele petentului Onofrei Mihai cu privire la
urmitoarele suprafete de teren situate in extravilan comuna Mihai Eminescu, jud. Botosani:

-4100 mp din T118, pc 937/..., delimitata conform planului de amplasament al imobilului.
intocmit de expert Popovici Lucian si avizat de OCPI prin procesul verbal de receptic nr. 888/2023

-5940 mp din T118, pc 946/..., delimitata conform planului de amplasament al imobilului.
intocmit de expert Popovici Lucian si avizat de OCPI prin procesul verbal de receptie nr. 905/2023

-5000 mp,( formata din suprafata de 3635 mp A situata in T61, pc 611/... si din supratata
de1365 mp situata in T 135, pc 1019/...), delimitata conform planului de amplasament al imobilului.
intocmit de expert Popovici Lucian si avizat de OCPI prin procesul verbal de receptie nr. 982/2023.

Obliga pe intimata Comisia Judeteana pentru stabilirea dreptului de proprietate privatd asupra
terenurilor Botosani sa intocmeasca si sa elibereze petentului titlu de proprietate pentru suprafetele de
teren anterior identificate.

Obliga comisia locala de aplicare a a legii 18/1991 a com. Mihai Eminescu la plata catre petent
a cheltuielilor de judecata in suma de 2200 lei reprezentnd onorariu expert.

Cu drept de apel in termen de 30 zile de la comunicare, ce se depune la Judecitoria Botosani.

Pronuntati prin punerea <nlntiei Ia dispozitia partilor de cétre grefa instan{ei, azi, 1.04.2024.

PRESEDINTE,

Red. TED
Tehnored. Ap.M
5 ex./5.07.2024
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Dosar nr. 2505/193/2022 indreptare eroare materiali

ROMANIA
TRIBUNALUL BOTOSANI
SECTIA I CIVILA
Sedinta camerei de consiliu din 31.03.2025
Instanta constituiti din:
Presedinte — Ungurean Anda - Claudia
Judecator — Bicu Ilie
Grefier — Vasilciuc Anisoara

INCHEIERE

La ordine judecarea sesizirii din oficiu asupra erorii materiale strecurati in decizia civili nr.
53/30.01.2025 pronuntati de Tribunalul Botosani in dosarul nr. 2505/193/2022, prin care s-a dispus
completarea dispozitivului deciziei nr. 414/21.11.2024 pronuntatd de Tribunalul Botosani, in
cauza privind apelul declarat de apelantul Comisia locali de fond funciar a comunei Mihai
Eminescu in contradictoriu cu intimatii Onofrei Mihai, Comisia judeteana pentru stabilirea
dreptului de proprietate privati asupra terenurilor Botosani, impotriva sentintei civile nr.
866/2024 din 01.04.2024 in dosarul nr. 2505/1 93/2022, avand ca obiect ,.fond funciar”.

Procedura este legal indeplinit3, firi citarea partilor.

Dupa deliberare,

TRIBUNALUL,

Asupra sesizarii de fafd, constatd urmdtoarele:

La data de 31.03.2025, instan{a s-a sesizat din oficiu in baza art. 442 Cod procedura civila,
cu privire la eroarea strecurati in cuprinsul ractiealei deciziei civile nr. 53/30.01.2025, pronuntata
de Tribunalul Botosani in dosarul nr. 25 {.{_1’.93 2, Thtrucét in practicaua acesteia, cu privire la
numdrul deciziei, s-a mentionat in mod gresi- ecigia ciWld nr. 423, in loc de mentiunea corecti
Decizia civili nr. 53. g i b !

Asadar, fafd de aceste aspecte, pr cticaud* deeizig Icivile nr. 53/30.01.2025, pronuntati de
Tribunalul Botosani in dosarul nr. 2505/1 93/202_2? é%@'ﬁiﬁvire la numirul deciziei va avea mentiunea
corecta Decizia civild nr. 53, in locul mentiﬁ‘nﬁéb‘% civild nr. 423, cum s-a consemnat in mod
gresit.

Prin urmare, vizand ca sunt intrunite cerinele prevazute de art. 442 Cod procedura civila,
instanfa va dispune indreptarea erorii strecurati in decizia civili nr. 53/30.01.2025 pronuntati de
Tribunalul Botosani in dosarul nr. 2505/1 93/2022, in sensul anterior aritat.

Pentru aceste motive,

iN NUMELE LEGI]I,
DISPUNE:

Admite sesizarea din oficiu de indreptare a erorii materiale din decizia civili nr.
53/30.01.2025 pronuntati de Tribunalul Botogani in dosarul nr. 2505/193/2022.

Dispune indreptarea erorii materiale din practicaua deciziei civile nr. 53/30.01.2025, cu
privire la numarul deciziei, in sensul ci va avea mentiunea corecta Decizia civili nr. 53, in locul
mentiunii gresite Decizia civild nr. 423.
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Definitiva.
Pronuntati la 31.03.2025, prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin intermediul grefei

instantei.

PRESEDINTE, JUDECATOR, GREFIER,
Ungurean Awda.Clandio Bicu Ilie Vasilciuc Anigoara
Red. U.A.
Tehn. V.A.

7 ex/ 31.03.2025
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ROMANIA

JUDETUL BOTOSANI
COMUNA MIHAI EMINESCU
PRIMAR

REFERAT DE APROBARE

vizand documentatia privind plata obligatiilor stabilite prin sentinta civila nr.
866/2024 pronuntati de Judecatoria Botosani, respectiv Decizia nr. 423/2025
a Tribunalului Botosani, initiez proiectul de hotdrare pentru aprobare in forma
prezentatad.

PRIMAR, )
DUMITRU-VERGINEL GIREADA
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ROMANIA

JUDETUL BOTOSANI
COMUNA MIHAI EMINESCU
CONSILIUL LOCAL

PROIECT DE HOTARARE )
privind plata obligatiilor stabilite prin sentinta civila nr. 866/2024 pronuntata
de Judecitoria Botosani, respectiv Decizia nr. 423/2025 a Tribunalului Botosani

Consiliul local al comunei Mihai Eminescu, judetul Botosani intrunit in sedinta
din data de 11.04.2025,

Analizand:

- Referatul intocmit de compartimentul juridic prin care se propune plata sumelor in
baza sentintei civile nr. 866/2024 in dosarul nr. 2505/193/2022, ramasa definitiva prin
Decizia nr. 414/2024 a Tribunalului Botosani, respectiv a Deciziei nr. 423/2025 a
Tribunalului Botosani

- Referatul de aprobare intocmit de primarul comunei insotit de proiectul de hotdrare,

- Raportul de specialitate al Compartimentului juridic,

- Avizele Comisiilor de specialitate din cadrul Consiliului Local al comunei Mihai
Eminescu,

In conformitate cu prevederile art. 129 alin. (14), din Ordonanta de Urgenta a
Guvernului nr. 57/2021 privind Codul administrativ, cu completarile si modificarile
ulterioare,

In temeiul art. 196 alin. (1), lit. @), din Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr.
57/2021 privind Codul administrativ, cu completarile si modificarile ulterioare,

Consiliul Local al comunei Mihai Eminescu adopta prezenta HOTARARE:

Art. 1. Se aproba suportarea din bugetul local, trecerea pe cheltuieli si plata sumei
de 2.700 lei d-nului Onofrei Mihai, reprezentand cheltuieli de judecata in baza Sentintei
civile nr. 866/2024 in dosarul nr. 2505/193/2022, rdmasa definitivda prin Decizia nr.

414/2024 a Tribunalului Botosani, respectiv a Deciziei nr. 423/2025 a Tribunalului
Botosani.

Art. 2. Cu indeplinirea prevederilor hotdrarii se incredinteazd Serviciul juridic.
Art. 3. Prezenta hotdrare se comunicd: Institutiei Prefectului - Judetul Botosani,

Primarului comunei MIHAI EMINESCU, Compartimentului juridic.

INITIATOR, AVIZAT PENTRU LEGALITATE,

PRIMAR SECRETARUL GENERAL AL COMUNEI
DUMITRU-VERGINEL GIREADA BOGDAN-GARRIEL SUHAREANU
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COMUNA MIHAI EMINESCU
COMPARTIMENTTIIL, JURIDIC

RAPORT DE SPECIALITATE

Referitor la necesitatea promovirii proiectului de hotarare privind plata
obligatiilor stabilite prin Sentinta Civilda Nr. 866/2024 pronuntatia de
Judecatoria Botosani, respectiv Decizia Nr. 423/2025 a Tribunalului
Botosani

Proiectul de hotarare a fost promovat ca urmare a referatului de
specialitate intocmit de Compartimentul Juridic, inregistrat sub Nr. 4352 din
03.04.2025 prin care se solicita plata sumei de 2.700 lei cu titlu de cheltuieli de
judecata aferentda Dosarului Nr. 2505/193/2022 aflat pe rolul Judecitoriei
Botosani, ramasa definitiva prin Decizia Nr. 414/2024 a Tribunalului Botosani,
respectiv a Deciziei Nr. 423/2025 a Tribunalului Botosani si al referatului de
aprobare al Primarului Comunei Mihai Eminescu.

Avand in vedere necesitatea adoptirii proiectului de hotirare
prezentat si respectarea prevederilor Art. 129, alin. (14), din Ordonanta de
Urgentd a Guvernului Nr. 57/2021 privind Codul Administrativ, cu completarile
si modificarile ulterioare si in temeiul Art. 196, alin. (1), lit. a), din Ordonanta de
Urgenta a Guvernului Nr. 57/2021 privind Codul Administrativ, cu completarile
si modificarile ulterioare, s-a constatat ca sunt indeplinite conditiile de forma,
motivatia de fapt pentru promovarea si adoptarea proiectului de hotarare in forma
prezentata.

Intocmit, Ptr. SEF SERVIGIU JURIDIC,
CONSILIER JURIDIE, Miha e Marinela
Muscaline St-r.oi~~erban
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